Elévildg" minden jog fenntartva
Onvédelmi kalauz génjeink meg6rzéséhez

Prométheusz,
miutan meg-
kapta az iste-
nek tudasat,
megprobalja ki-
javitani azt.

Eloszo

A géntechnologia megjelenését, amelyet a tudomany forradalom-
ként, az ipar pedig az 14j ezredév legfébb huzéagazataként tidvozolt,
a vallalat-kivasarlasok és dsszeolvadasok példatlan hullama kisérte.
Ez azzal jart, hogy a géntechnoldgia alkalmazasi teriileteinek (no-
vénytermesztés, allattenyésztés, gyogyszeripar) ellenérzése mind ke-
vesebb kézben 6sszpontosul, ami alapvetéen befolyasolja — és eset-
leg veszélybe sodorja - az €élelmiszertermelés €s az orvoslas jovobeli
modszereit €s hozzaférhetoségét. Az atrendezodés folyamata oly
gyorssa és mindennapossa valt, hogy a megfigyel6t minden oldalroél
zavarba ejti: adott idében mely konglomeratum milyen vallalatokat
birtokol.

A szervezeti oriasok csatajaban kulcsszerepet jatszik a szabadal-
mi jogok kérdése, és ezzel - tagabb értelemben - a piac felosztasa. A
szabadalom birtoklasa, az ebbdl fakadoé kizardlagos jogok és dijak
jelentik a géntechnoldgiai ujitasokbodl eredé haszon oroszlanrészét.



Egy szabadalmat birtokl6 céget is meg lehet vasarolni; ezzel a
vevl, az 4j anyavallalat hatékony ellenérzésre tesz szert az adott el-
jaras felett, azt jogdij ellenében arulhatja, de akar fickjaba is
stillyesztheti, a verseny elkertilése érdekében. A legerésebb piaci
szereplok mérhetetlen vasarloereje igy dominans helyet biztosit sza-
mukra. Ettél kezdve a szabadalmakat a fokozédo verseny megkerti-
lésére hasznalhatjak.

A géntechnologiai fejlesztések oriasi befektetést igényelnek, ezért
az ipar biztositani kivanja a piaci megjelenés utani minél gyorsabb
megtérilést. Errél gondoskodik - licenc- €s jogdijak beszedése révén
- a szabadalmi védelem. Nem lévén megelégedve azonban a fennallé
szabadalmi rendszerek adta lehet6ségekkel, a cégek sikeresen nyo-
mast gyakoroltak azok megvaltoztatasa érdekében, kiiléndsképp az
€l6 anyag tekintetében. A ma érvényben lévé szabadalmi egyezmé-
nyek a géntechnologia megjelenése elott jottek létre, igy nem irtak
elo specialis feltételeket az élet szabadalmaztatasara vonatkozoan.
Fontos tiltasokat tartalmaznak viszont névények és allatok szaba-
dalmaztatasat illetéen; ezekt6l akar az ipar megszabadulni. Ez a fo-
lyamat mar most is zajlik: az egyezményeket kibovitik és atértelme-
zik oly moédon, hogy megengedjék a gének szabadalmaztatasat.

Az ipar tehat a szabadalmak alapelveinek feltilvizsgalatara és uj
tertletekre valo Kiterjesztésére torekszik. Az élélények génjei mar
korabban is léteztek az evoluicios génallomanyban, ezért nem lehet
Oket feltalalni. Amit a vallalatok tulajdonképpen szabadalmaztat-
nak, azok ,csupan” felfedezések és kinyerési modszerek. Ez a kiter-
jesztés szélesre tarja a kaput az él6 formak szabadalmaztatasa elott,
amelyek tébbségét még nem fedeztek fel, kiilénésen a fajgazdag tro-
pusi orszagokban. Az egyre kevesebb vallalat kezében 6sszpontosu-
16 élet-szabadalmak egyre nagyobb meértékben tagadjak meg az em-
berek hozzaférését a természethez. Ugyanezek a vallalatok azok,
amelyek rank eroltetik a genetikailag modositott élelmiszereket: fo-
gyasszuk, akar tetszik, akar nem. Ezért nem mondhatjuk, hogy az
élolények szabadalmaztatasanak kérdése csak egy mellékszal a mo-
dern biotechnolégia altal felvetett problémak strdjében — a vallalati
monopolium és ellenérzés kérdése ez esetben mar joval tulmutat a
puszta piaci sarokba szoritason. Az egész emberiség kozos Oroksé-
gét jelent életformak birtokldsa maganak a természetnek a jo-
vojét fogja meghatarozni.

Fluzetiink e témakor koérbejarasara vallalkozik: a 1étez6 szabadal-
mi rendszerek alapelveinek és az idevagé nemzetkoézi egyezmények
lényegének bemutatasa utan megvizsgaljuk, hogy a szabadalmazta-
tas milyen 4j jelenségeket és veszélyeket idéz elé a novények, az al-
latok és az ember tekintetében.

A szerkesztd



"Az él6 dolgok felett gyakorolt szellemi tulajdonjog nem
azonos az egyedi tehenek vagy gytumoélcsfdak birtoklasa-
val... A ktilénbség a vizzel teli vodor és a viz kémiai képle-
tének birtoklasa kozti eltéréshez hasonlithaté. A vizképlet
szabadalmanak tulajdonosa déntési joggal rendelkezik
nemcsak afelett, hogy ki merithet egy bizonyos tébdl, ha-

nem hogy bdrhol barmilyen vizbdl.”
Az értelem kortilkeritése - szellemi monopdliumok (RAFI)

Ki mit birtokol?
Goupe Limagrain - az 6sszes transzgénikus dinnyét és sargadinnyét.

DNA Technology - az 0Osszes transzgénikus paprikanévényt (Capsicum
nemzetség) és transzgénikus kerti borsonévényt.

Calgene Inc - az 6sszes genetikailag modositott kaposztanévényt (Brassi-
ca csalad): repcemagot, spargat, karfiolt, kaposztat és kelbimbét.

Escagenetics - az 6sszes transzgénikus kavénovényt.
Monsanto - az 6sszes genetikailag modositott gyapotnéveényt.
Monsanto - az 6sszes transzgénikus széjababot Eurépaban.

Mycogen Corp - modszert mesterséges gének tervezésére, beleértve az
Osszes novényt, amely ilyen géneket hordoz.

US NIH - az 6sszes ex vivo génterapiat.
Enzo Biochem - az 6sszes antisense-RNS-t tartalmazo6 novényt.
Cohen and Boyer - a DNS-hasitas médjat (DNS splicing).

US Department of Agriculture (USDA) és a Delta and Pine Land - az 6sszes
genetikai modositassal terméketlenné tett vetémagot.

Harvard féiskola rektora és kutatoi, Cambridge - az 6sszes transzgénikus
allatot, amely sejtjei egy aktivalt onkogén-szekvenciat tartalmaznak.

Integrated Genetics Inc - transzgénikus allatok, melyek a tejbe valasztjak
ki a kivant fehérjéket.

Scopus-Genetics Ltd - moédositott himivarsejteket, és altaluk létrehozott
haziasitott kakasokat.

The General Hospital Corp., Boston - médszert olyan egér eléallitasara,
mely sejtjei tartalmazzak a human inzulin gének teljes vagy részleges ge -
netikai szekvenciajat.




1. Az ,élet-szabadalmak” felbukkanasa

A szabadalmak eredete

A szabadalmak az ipari forradalom idejébél eredeztethetok. Céljuk,
hogy védelmet nyujtsanak a feltalaloknak, akik iparilag hasznosit-
haté talalmanyokat fejlesztenek ki - eredetileg féképpen a kibonta-
koz6 gépkorszak mechanikai berendezéseinek tekintetében. Szaba-
dalmak biztositottak, hogy az (egyéni) feltalalé védve legyen a nala
er6sebb érdekekkel szemben, amelyek kereskedelmileg hasznosit-
hatjak talalmanyat anélkiil, hogy az ebbél ereddé hasznot megoszta-
nak vele. A talalmany és a modszer teljes leirasanak fejében, a felta-
1alé kutatasi és fejlesztési befektetését kizarolagos eladasi és licenc
jogokkal dijaztak.

A szabadalmi szabalyozas alapelvei megkdvetelik a szabadalom
targyatol, hogy az legyen: ajszerii, iparilag alkalmazhatoé és tartal-
mazzon egy innovativ (rendhagyé) 1épést. Ezek az elvek a jelenle-
gi térvényhozasban igy az Eurdpai Szabadalmi Egyezményben (Eu-
ropean Patent Conwention, EPC) is kézponti helyen allnak.

Az 1973-ban létrejott kormanykozi megegyezés lényege a kézpon-
tositott, egységes szabadalmi eljaras megvaldsitasa. Sajat célkittizé-
sei kozé tartozik, hogy erdsitse az eurdpai allamok kozti egytittmu-
kodést a szellemi tulajdonjog védelme terén, és az igényl6 altal elin-
ditott szabadalmi eljaras el6segitésére vonatkozéan (a forditasok,
nemzeti eljarasok és hasonl6 koltségek megtakaritasaval). Végrehaj-
t6 szerve, az Eurépai Szabadalmi Hivatal (European Patent Office,
EPO), Eurépaban négy irodat mukodtet. Az EPC nem része Eurdpai
Unio jogszabalyainak, mindazonaltal érvényes az Union beliil.

Az Egyezmény tagjai

Az Egyezménynek 18 eurdpai orszag tagja. Belgiumban, Németor-
szagban, Franciaorszagban, Luxemburgban, Hollandiaban, Svajc-
ban és Nagy-Britannidban 1977-ben lépett érvénybe, Olaszorszag-
ban 1978-ban, Ausztriaban 1979-ben, Liechtensteinben 1980-ban,
GoOrog- és Spanyolorszagban 1986-ban, Daniaban 1990-ben, Mona-
coban 1991-ben, Portugaliaban és Irorszagban 1992-ben, Finnor-
szagban pedig 1996-ban. Ehhez tarsul még 6t kiilonleges helyzett
allam: Szlovénia, Litvania, Lettorszag, Albania és Romania. Esetik-
ben az eurdpai szabadalmi eljaras altal elismert szabadalmak azo-
nos értéktiek a nemzeti szinten elismert szabadalmakkal.
Magyarorszagon A talalmanyok szabadalmi oltalmardl szolo,
1995/XXXIII. térvény rendelkezik a talalmany fogalmardl és védel-
mérodl. Ez a jogszabaly, elébe menve az EU idevago rendelkezésének,
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lehetévé teszi a névény- és allatfajtak szabadalmaztatasat is, egyéb
tekintetben (pl. kdzerkolesi korlatozas — 1d. alabb) azonban koéveti az
elfogadott eurépai szabalyozast.

Kibuavék

Az EPC az ipari géntechnoldgiai forradalom el6tt létesilt, igy nem
tartalmaz eléirasokat kifejezetten erre az iparagra vonatkozéan, ami
viszont gyorsan fejlédott az elmult években. A szabadalmaztatasra
vonatkozé EPC kritériumok a hagyomanyos rendelkezéseket kovetik
az élettelen targyak felett gyakorolt szellemi tulajdonjogot illetéen:
ujdonsag, innovativ lépés és ipari alkalmazas. A felfedezés ezért ki
van zarva a szabadalmaztathatosag koérébol. Az EPC tovabba egyér-
telmuen tiltja a ,novény- és allatfajtak” szabadalmaztatasat éppugy,
mint az ,alapveté biolégiai eljarasokat a névénytermesztésben és al-
lattenyésztésben”, és csak a baktériumok szabadalmaztatasat enge-
délyezi.

A génekre és transzgénikus €lélényekre vonatkozé szabadalmi
igények — az élet szabadalmai — az 1990-es években jelentek meg a
Du Pont vitatott ,rakegér” (oncomouse) szabadalmaval. Ez az uttor6
kérelem, amelyet 1988-ban nyujtottak be, és végiil 1992-ben enge-
délyeztek, az els6, magasabbrend(i életformardl sz6l6 elfogadott sza-
badalom volt. Az6ta az EPC-t elarasztottak olyan talalmanyok sza-
badalmi igényeivel, amelyekre nem ir el6 feltételeket, vagy amelye-
ket ténylegesen kizar a szabadalmaztathatosag korébol.

Az EPC ,Achilles-sarka” a biologiai-mikrobiologiai hatar. Az €16
formakat élolényrol egyedi gének gyljteményére egyszeruisitve, az
ipar szabadalmat kér allatokra és névényekre az egyezmény hatas-
korén kiviil esé mikrobioldgiai folyamatok leirasaval. Ebben a lég-
ures térben, szabalyozas hianyaban adtak szabadalmakat (a) névé-
nyek és allatok alkotorészeinek (sejtjeinek, génjeinek) izolalasara és
tervezett felhasznalasara, valamint (b) ezen modszerek eredményei-
re, azaz a névény- €s allatfajtakra.

Jelenleg tobb mint 10 000 szabadalmi beadvany van az EPO-nal
a géntechnologia tertuletérdl. 1982 és 1991 kozott tébb mint 200
noévényi szabadalmi kérvényt biralt az EPO, ebbdl 56-ot el is foga-
dott. Minden bizonnyal az egyezmény ilyen kibuvoi hasznalhatoé me-
chanizmust nyujtanak a biotechnolégiai ipar szamara.

Kozerkolcsi korlatozas - gat az élet szabadalmaztatasa atjaban?

Az Egyezmény értelmében az ,€életszabadalmi” kérvények elutasita-
sanak egyik lehetséges modja az erkoélesi elvekre €s kézrendre valo
hivatkozas, ami az 53a cikkelyben szerepel. Az Egyezmény kifejezet-
ten megengedi egy elbiralas alatt all6 szabadalom erkoélcsi vagy eti-
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kai hatasainak értékelését: ,Talalmanyok vonatkozasaban eurépai
szabadalomként nem jegyezheté be az, aminek koézlése vagy haszno-
sitasa a koézrenddel vagy erkolccsel ellentétben all; annak kikotésé-
vel, hogy a hasznositas nem itélhet6 ilyennek pusztan azon az ala-
pon, hogy térvény vagy rendelet tiltja valamely vagy az 6sszes szer-
z6d6 allamban” - EPC, 53a cikkely.

A kozrendi/erkolesi zaradék befoglalasa és
szerepe vitatott kérdés: ellenzéi egyrészt azzal
érvelnek, hogy a szabadalmazas nem erkolcsi
kérdés, masrészt, hogy a szabadalmak maguk
biztositjak a kozjot, mivel ezek gondoskodnak
a kutatas és fejlesztés olyan tamogatasarol az
egészségligy €s €lelmezés tertletein, amit az
allami szektor nem tud biztositani.

Ami valéjaban a kockan forog, az a nemzet-
kozi versenyképesség. A Bizottsag az ipari bio- —_—
technologiat névekedés jelentdés motorjaként allitja be (ezt bévebben
kifejti a Bizottsag 1993. évi, névekedésrol, versenyképességrol és al-
kalmazasrol sz6l6 ,Fehér konyve”). Az ipar azzal fenyegeti a Bizott-
sagot, hogy az Egyesiilt Allamokéval és Japanéval azonos szabadal-
maztathatésag az egyetlen ut az EU biotechnolégiai versenyképessé-
gének biztositasahoz a vilagpiacon. Ezért kezdeményezte a Bizottsag
az €élélények szabadalmaztatasarol rendelkezé iranyelv megalkota-
sat. Ennek elfogadasa alapvetd valtozast jelent az eddigi eurépai
szabalyozashoz és gyakorlathoz képest.

Ekozben a szabadalmi szabalyok, amelyeket eredetileg azért hoz-
tak létre, hogy védelmet nyujtsanak az egyéni feltalalonak, egyre in-
kabb a nagyipar szolgalataba allnak és a piaci ellen6rzés eszkozeivé
valnak. Ezt a folyamatot a szabadalmi koéltségek emelkedése serken-
ti: a mai dijak mellett csak a tékeerds nagyvallalatok engedhetik
meg maguknak, hogy termékeiket toébb orszagban levédessék. A
szabadalom igy vetélytarsak kiszoritasanak eszkozévé és a kizarodla-

santo vallalat példaul a glifozat rovarirté eladasaval alapozta meg
vagyonat, amelynek vilagszerte kizarélagos tulajdonosa.



MEGFIZETNI A VEDELEM ARAT

Az angliai Gaia Alapitvanyt a kézelmultban megkereste egy namibiai kul -
dott tanacsot kérve abban, hogyan lehetne a legjobban megvédeni egy
helyi novényfaj jelenlegi és lehetséges hasznositasat. Minél tébbet tanul-
manyoztak, az 6tlet annal képtelenebbé valt. Jelenleg a szabadalmak tul -
nyomoan nemzeti jogok, igy egy USA szabadalom csak az USA-ban érvé-
nyes. Ahhoz, hogy a szabadalmak maximalis védelmet nyujtsanak, sziik-
séges lenne elérni, hogy a lehetséges felhasznalas széles korét lefedjék és
annyi orszagban, ahanyban csak lehetséges. A szabadalmak végrehajta-
sa polgari birésagokon keresztiil torténik, igy a pereskedés koltségei
egyedil a tulajdonost terhelik. Raadasul a bizonyitas lényege, hogy a
szabadalom birtokosa kimutassa, hogy jogait megsértették. Néhany meg-
lehetésen kozelitd, szabadalom-védelmi koltséget dsszegeztink az alabbi-
akban par kivalasztott orszagbol.

Szabadalmi kérvény eldkészitése: USA: 10 000-20 000 USD; Anglia:
1600 USD; Ausztralia: 2800-4300 USD; Eurépai szabadalom: 2400-
3000 USD.

Hivatali illetékek: Anglia: 350 USD; Eurépai orszagok: 4500 USD;
Ausztralia: 500 USD; 10 orszag nemzetkozileg (a WIPO Szabadalmi
Egyezményén - Patent Convention Treaty, PCT - Kkeresztiil): 3000 USD,
amely magaba foglal tovabbi nemzetkozi €s nemzeti vizsgalati dijakat.

Forditasi koltségek (egy atlagosan 25 oldalas szabadalom esetén): ko-
riilbeltil 1000 USD nyelvenként.

Fenntartasi koltség (éves dijak 20 évre kiterjedéen): Anglia: 5300 USD;
Franciaorszag: 5160 USD.

A védelem és a betartatas koltségei: Ezek nagyon valtozékonyak és
nehezen megjosolhaték. Egy amerikai ipari megfigyel6 altal becstilt vé-
delmi koltségek egy szabadalom teljes idétartaman at 250 000 USD-t
tesznek ki; masok egyszeri pert az USA-ban 1 milli6 USD-re taksalnak,
és 600 000 USD-re Europaban.

Koltségek Osszesen: Egy becslés szerint a fentiek teljes koltsége 10 sza-
badalomra, amely egyetlen taldlmanyt fed le 52 orszagban, 472 414 USD
Osszegre rug - majdnem fél millié dollarra!

Ezekbol az adatokbdl nyilvanvalé, hogy egy namibiai k6zosségnek nincs
lehet6sége jol helyezkedni szabadalmak terén. A kéltségek miatt a szaba-
dalmak a gazdagok és erések birtokaba kertiilnek. A szabadalmakat kife-
jezetten arra tervezték, hogy 4j termékek Kkifejlesztésénél védje a talalma-
nyokat, és csupan a kereskedelemben kap gazdasagi értelmet. A namibi-
ai névény védelmére szabadalmakat hasznalni értelmetlen.

Forras: GAIA; OECD jelentés: OECD/GD(97)210; Erwin Berrier, Global pa-
tient costs must be reduced, Journal of Law and Technology, Vol 36, Oct-
Dec 1996.
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2. Eurdpai iranyelv az élet szabadalmazasaroél



A jelenleg érvényben 1évo korlatozasok kiktiszobolése érdekében al-
kotta meg az Eurdpai Bizottsag a ,Biotechnolégiai talalmanyok jogi
védelmeérdl” szolo jogszabalyt, amely egyszertien ,é€letszabadalmi”
iranyelv néven valt széles korben ismertté.

Hatasok diohéjban:

elvetné a szabadalom feltalaléi alapelvét és a felfedezés egy at-
alakitott meghatarozasaval helyettesitené;

megengedné a természetben mar 1étez6 ,,anyagok” szabadalmaz-
tatasat;

megengedné a novény- és allatfajok szabadalmaztatasat;

az €élolények kizarolagos feletti tulajdonjogot néhany vallalat ke-
zébe helyezné;

korlatozna a tudashoz, modszerekhez és génekhez valé hozzafé-
rést, igy akadalyozva a tovabbi gjitasokat;

akadalyozna a genetikai betegségek gyogymodjainak felfedezését
€s hasznalatat;

0sztokélné a biologiai sokféleség eltulajdonitasat a fejlédé orsza-
goktol;

igazsagtalan jogi elényt nyujtana a genetikailag modositott noveé-
nyeknek és allatoknak a hagyomanyos fajtakkal szemben;
fokozna a laboratériumi allatok hasznalatat és szenvedését, va-
lamint megengedné a testi fogyatékos allatok szabadalmaztata-
sat.

Az életszabadalmi iranyelvnek ehelyett:

biztositania kellene a szabadalom feltalalasi alapelvét, nem pe-
dig a felfedezését;

meg kellene akadalyoznia a természetben mar meglévo gének és
alkotorészeik szabadalmaztathatosagat;

gondoskodnia kellene egy hatékony fellebbezési lehet6ség felalli-
tasarol a szabadalom kérvényezésénél;

be kellene tiltania az emberi testbo6l szarmazo részek, gének és
sejtvonalak szabadalmaztatasat;

biztositania kéne, hogy a betegségek gyogyitasaban a lehetséges
vagy valodi hasznot hozé mikrobioldgiai fejlesztések a nyilvanos-
sag korében maradjanak;

magaba kellene foglalnia erkolcsi elveket, mint kritériumokat
annak meggondolasaban, hogy mi szabadalmaztathato;

meg kellene akadalyoznia a névények és allatok szabadalmazta-
tasat.
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Az iranyelv torténete

1988: Az Eurépai Bizottsag az Eurdpai Parlament elé terjeszti az
un. ,Biotechnolégiai talalmanyok torvényes védelmeérol” szo6lo
unios iranyelvet.

1995: A Parlament elveti az iranyelvet. Emiatt az ipar is és a Bizott-
sag is ratamad, mondvan, hogy ,a sziviikkel szavaztak és nem a
fejikkel”, megadva magukat a Greenpeace nyomasanak, és
vissza€lve az egylittes dontési eljarasban kapott jogositvanyaik-
kal.

1996: Az Eurodpai Bizottsag ismét beterjeszt egy, az elézovel szinte
azonos tervezetet az Europai Parlamentbe. Ez tartalmazza a Par-
lament altal a korabbi évek vitaiban megfogalmazott egyes agga-
lyok finomitott elismerését.

1997. jilius: A Parlament plenaris szavazasa lezarja az iranyelv
els6 olvasatban torténd targyalasat. A strasbourgi éptlilete megte-
lik a vallalatok altal pénzelt szabadalmi érdekcsoportokkal, akik
“nincs szabadalom, nincs gyogymod sem”, és “szabadalmak az
életért” felirati polokban tlintettek. A képviselék tobbsége zold
utat ad a szabadalmaztathatésag kiterjesztésének.

1997. augusztus: Az Eurépai Bizottsag benyujtja az iranyelv atdol-
gozott valtozatat az Eurdpai Parlament juliusban megszavazott
szovege alapjan. Bar csak kisebb valtoztatasokrol beszélnek, az
14j tervezet lényegesen eltér a Parlament altal modositott és elfo-
gadott valtozattol.

1997. november: Az Egységes Eurépai Piaci Tanacs (European
Single Market Council) befejezi az iranyelvre vonatkozo targyala-
sokat, és tobbséggel megszavaz egy modositott szdveget, amely
tamogatja az élet szabadalmazasat. Hollandia az egyetlen orszag,
amelyik nemmel szavaz, mig az angol kuldoéttség jelezte, hogy a
jelenlegi iranyelv nem veszi figyelembe a fejlédé orszagokra ira-
nyul6 hatasokat.

1998. jinius: A Parlament — a széleskoru tarsadalmi tiltakozas elle-
nére - masodik olvasatban is megszavazza az iranyelvet, igy az az
europai jog részéve valik.

1998. november: A holland, majd hozza csatlakozva az olasz €és
norvég kormany az Eurdpai Bir6sagon megtamadja az iranyelvet,
igy annak életbe 1épése egyelére varat magara...
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3. Nemzetkozi egyezmények - az iranyelv eredete

1988-ban, amikor az EU életszabadalmi iranyelvét elészor terjesz-
tették az Eurépai Parlament elé, az egyre er6s6dé Altalanos Keres-
kedelmi és Tarifaegyezmény (General Agreement on Tarriffs and Tra-
de, GATI) egy globalis szellemi tulajdonjogi rendszer alapjait fektet-
te le.

1994-ben a GATT Uruguay-i Fordulé6ja az ipar gy6zelmével fejez6-
dott be. A szellemi tulajdonjogokat sikeresen a GATT hataskoére ala
vontak Szellemi Tulajdonjogok Kereskedelemmel Kapcsolatos vonat-
kozasairdl (Trade-Related aspects of Intellectual Property, TRIPS) sz6-
16 egyezmény megalkotasaval. Ez az egyezség, amely a globalisan
O0sszehangolt szellemi tulajdonjogi rendszer utjat egyengeti szerzoéi
jogokkal, védjegyekkel és szabadalmakkal, egy egyesitett északi ipa-
ri koalicié munkaja volt, magaba foglalva a legerételjesebben iparo-
sodott nemzeteket/kereskedelmi tomboket: az USA-t, az EU-t és Ja-
pant. A nyomast az Egyesiilt Allamok Szellemi Tulajdonjogi Bizott-
saga (Intellectual Property Committee, IPC) €lezte ki, amely az Egye-
stilt Allamokban székelé nemzetekfeletti vallalatok egy csoportosu-
lasa (koztuk a Bristol Meyers, Pfizer, Dupont, General Electric, Gene-
ral Motors, Hewlett Packard, IBM, Monsanto, Rockwell and Warner).
A Monsanto tisztvisel6jének szavaibodl idézve az IPC nemzetkozi ,hit-
térité munkat” végzett, atalakitva és bevonva az EU (UNICE - Euro-
pa Ipari és Munkaltatéi Szovetségeinek Uniéja, Union of Industrial
and Employers’ Confederation of Europe), és Japan (Keidanren) ipari
szervezeteit is.

A haromoldalu ipari csoport erételjes nyomasgyakorlé kampanyt
folytatott Genfben (a GATT és egyben a WTO kézpontjaban) az alta-
luk kidolgozott tervezettel (Basic Framework for GATT Provisions on
Intellectual Property). A tamogatas, amelyet egy olyan hangstlyos
targyalokiildottség adott, mint az Egyesiilt Allamok csoportja,
amelynek Osszetételében az ipar szinte teljes tulsullyal birt (a 111
kuldott kozial 96 vallalatok tagja), gydzelmet biztositott. Amint a
fent emlitett Monsanto tisztvisel6 dicsekszik: ,Amit felvazoltam
onoknek, az példa nélkil all6 a GATT-ban. Az ipar felismerte a
nemzetkozi kereskedelem egyik f6 problémajat. Adott ra egy megol-
dast, azt egyszerusitette egy konkrét tervezetre, és ezt megvalositot-
ta sajat maga és mas kormanyok szamara... A vilagkereskedelem
iparagai és kereskedoi egyidejlileg jatszottak a betegek, a kérmegha-
tarozok €s a gyogyito orvosok szerepét.”

Ezzel a sikerrel alkotta meg az ipar és az iparbarat politikai elit a
szellemi tulajdonjogi rendszer kikényszeritett vilaguralmat. A TRIPs
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kiko6ti, hogy minden alairé orszagnak alkalmazkodnia kell az ipari
orszagok szellemi tulajdonjogi standardjaihoz.

Probléma

Az ipar azonban még nem adta le a teljes kivansaglistat. Az €16
anyag folotti szellemi tulajdon tekintetében a kiindulé hajtéer6 egy
globalisan alkalmazhat6 rendszer volt, utasitva a névények és alla-
tok szabadalmaztathatésagat (27.3 pontja). Néhany targyalé déli
nemzet valasza érthetéen elutasité volt. Vilagosan lattak ugyanis,
hogy a TRIPs-et elsésorban arra tervezték, hogy feltarja a déli alla-
mok oriasi biologiai forrasait az északi vallalatok génrabléi és kuta-
toi kizsakmanyolasa elott.

A heves vita egy megallapodashoz vezetett, amely jelenleg:
> Kkotelezi az alairé orszagokat a mikroorganizmusok és biologiai

folyamatok jogi védelmét szolgalé szabadalmi térvények megal-
kotasara, és lehetéséget nyujt szamukra ugyanerre a noévények
és allatok tekintetében;

» megkivanja a szabadalmaztatas hagyomanyos feltételeinek telje-
sitését (feltalaloi 1épés, ujdonsag €s ipari alkalmazas);

» figyelembe veszi az emberek és allatok kezelésére szolgalé kor-
meghatarozasi, gyogyaszati €és sebészeti modszerek szabadal-
maztathatosagbol valé kizarasat;

» csak gyenge valasztasi lehetéséget biztosit azon talalmanyok
szabadalmaztatasbol valé kizarasahoz, amelyek fenyegetik az
emberek, névények és allatok egészségét, vagy kdrnyezetét;

» figyelembe veszi mas szellemi tulajdonjogi rendszerek kialakula-
sat - az ugynevezett sui generis (,hozzajuk hasonl6”) rendszere-
ket - amelyek a nemzeti kulturalis, politikai €s erkoélcsi szem-
pontokat tukrozik, feltéve, hogy azok ,hatékonyak”.

A fennall6 megallapodas mégis kizsakmanyolé. Ez kiiléndsen
igaz, ha figyelembe vesszitk WTO-n beliili eréviszonyokat, amit az
Egyestilt Allamok és az Eurépai Uni6 tulstilya jellemez. Valéjaban a
WTO az Egyesiilt Allamoknak tokéletes politikai/térvényes terepet
kinal egy globalis diktatura felallitasahoz - kényszeritve mind az
északi és déli kormanyokat, hogy alakitsak at a sajat szellemi tulaj-
donjogi térvényeiket az Egyestilt Allamok akarataval ésszhangban,
gyakran megerésitve a fejlodé orszagok bioldgiai sokféleségének lep-
lezetlen kirablasat.

Ellentétben mas egyezményekkel

A TRIPs Egyezmény egyik legfobb hianyossaga, hogy az egyedi felta-
lalo szellemi alkotasainak védelmét a k6zdsségi €s hagyomanyos tu-
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das folé helyezi, pedig ez utébbi hozta létre az él6lények hasznosita-
sanak és muivelt kulturfajtak valtozatossaganak tilnyomo részét.

Az ENSZ 1992-es Koérnyezet és Fejlodés konferencidgjanak egyik
zarodokumentumaként sziiletett meg a Bioldgiai Sokféleségrol szo616
Egyezmény. Ennek alapveto cé€lja az egész emberiség tulélésének za-
logat jelent6 biologiai sokféleség védelme és fenntarthaté hasznosi-
tasanak szabalyozasa, kulonosen a fejlodd orszagok tekintetében.
Az Egyezmény szerint a "nemzetallamok 6nalléan rendelkezhetnek
bioldgiai forrasaik felett", de ugyanakkor kételességiik azok fennma-
radasanak biztositasa is, figyelembe véve a kérnyezeti és egészség-
ugyi szempontokat. A szoveg 8(j) pontja kifejezetten elismeri a benn-
szulott és helyi kozosségek szerepét a bioldgiai sokféleség megorzé-
sében, fenntartasaban és fejlesztésében. A bioldgiai forrasok és az
azokrol alkotott tudas - elézetes hozzajarulassal térténé - hasznosi-
tasabdl szarmazo6 javakat pedig méltanyosan meg kell osztani annak
eredeti tulajdonosaval, legyen az egy egyén, egy kozosség, egy benn-
szulott nép vagy egy orszag. Mindezek a kovetelmények teljességgel

L E g '
[, Bz aqy ragyen kanca gin
il skl vk dne iz sadalma

E kérdések napirenden tartasa kiiléondsen fontos most, amikor a
WTO kovetkez6 targyalasi forduldjanak keretében megkezdédik a
TRIPs Egyezmény esedékes feliilvizsgalata (1999 novemberétél). En-
nek keretében els6sorban azt biraljak el, hogy az egyes tagorszagok
milyen messzire jutottak az egyezmény eléirasainak megvalositasa-
ban, de ez egyben lehetdséget is teremt arra, hogy az élélények sza-
badalmaztatasanak kérdését egészében véve ujragondoljak. Ehhez
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azonban a fejlodo orszagok 6sszehangolt erdfeszitéseire lesz sziikség
a fent bemutatott hatalmas érdekcsoportokkal szemben.
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4. Vadaszat emberi génekre

+Epp eladtam 100 000 gént

a Smithkline Beecham-nek!”

- a Human Genom Tudomanyok szévivije
egy 125 millié dollaros iizlet megkotésérol.

Az emberi gének szabadalmaztatasa és kereskedelme viragzoé iparag.
A genetikai aranylaz génallomanyunk szabadalmaztatasanak verse-
nyét szilte, valamint egy olyan kereskedelmi nyelvezetet, amelynek
varazsigéje: ,a gének a jovo pénzneme”. Ezt olyan nagyvallalatok is-
mételgetik, mint a Monsanto és a Smithkline Beecham. Az orvosi és
gyogyszerészeti ipar a kizarolagos ellen6rzés megszerzéséért ver-
seng: az emberi test és részei igy hamar uzlet targyava valnak,
amely felett a t6zsdések és piaci értékesitok alkudoznak és harcol-
nak. Mar tébb ezer emberi gén all szabadalmi ellenérzés alatt tobb-
nyire az allam és a maganszektor altal tamogatott kiilénféle kutata-
si programok révén. Kulénésen azok a bennszulott emberek vannak
kitéve a bio-aranyasok tamadasanak, akiknek a genetikai felépitése
varhatoéan emberi betegségek lehetséges ellenszereit tartalmazza.

A gének szabadalmaztatasa és a géntechnologia fejlédése olyan
sebességgel zajlik, amit a felelés tarsadalmi iranyitasi elvek és intéz-
mények gyakran nem képesek koévetni. Ezalatt a human genetikai
anyag szabadalmaztatasa felhaborodast és viszalyt kelt szamos ko-
zOsségben mind a fejlett, mind pedig a fejlédé vilagban. Tovabba ez
az oka annak is, hogy a vart haszon, ami a human genetikai anyag
szabadalmaztathatésaganak engedélyezéséb6l ered, meglehetésen
ellentmondasos koévetkezményekkel jar.

A jelen iranyzatok

A bennszilétt népek a bio-aranyasasi mania hangsilyos céljaiva
valtak. A genetikusok ugyanis ugy vélik, hogy féldrajzi elszigeteltsé-
guk, és ebbol kovetkez6 “tisztabb” evolucids fejlédésiik eredménye-
ként egyedilallé génjeik vagy genetikai variaciéik vannak. Ezért
szabadalmi kérvényeket nyujtanak be a vilag minden tajan €16
bennszilott kozosségekbol “kivont” genetikai anyagra. Az emberek
sejtjeit €s génjeit sok esetben beleegyezésiik nélkul gyujtik dssze €s
szabadalmaztatjak, a haszon méltanyos megosztasa nélkil. Ennél is
fontosabb, hogy a genetikai anyag elvétele és szabadalmaztatasa a
szellemi és kulturalis értékeik megsértését is jelenti (1d. keretben).
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A ZSILIPEK KINYITASA

A Huméan Genom Diverzitisi Program
(Human Genom Diversity Project, HGDP)

A 90-es évek elején észak-amerikai és eurdpai egyetemek és kutatok nem
hivatalos tarsulasa javasolta a Human Genom Diverzitasi Program elin-
ditasat, ami oriasi lendiiletet adott egy noévekvd iranyzatnak, a bennszii-
16tt emberekbdl szarmazo gének szabadalmaztatasanak. A HGDP-t tartos
biralat és ellenallas fogadta a bennszilétt népek és a civil tarsadalmak
részérél egyarant. A kutatas célja kettés: a bennszilétt népek génallo-
manyaban hordozott genetikai sokféleség ,megérzése” €s ennek felhasz-
nalasa a kutatasban. A genetikai informaciot vér-, szévet- és hajmintak-
bol nyerik. Az Egyesiilt Allamok Nemzeti Egészségiigyi Intézetei (US Nati-
onal Institutes of Health, NIH) altal tamogatott HGDP egy nemzetkozi,
multimilliard dollaros kezdeményezéshez, a HUGO-hoz (Human Genom
Szervezet - Human Genom Organisation) kapcsolodik, amelynek célja a
teljes emberi genom szerkezetének feltérképezése.

23-35 millié dollar elpazarlasa? A HGDP alapja az az elofeltételezés,
hogy sok, vagy akar a legtobb megcélzott k6zosség az elkertilhetetlen ki-
halas felé tart. Bar a kutatas szervezéi allitjak, hogy ,nincs teljesen elfo-
gadhaté modunk arra, hogy a fizikai kihalas veszélye altal fenyegetett a
kozosségekhez viszonyuljunk...”, a megbrzésre helyezett f6 hangsilyt és
a bennszuldttekkel szembeni kozonyosséget jol jelzi az éket leiré Kifeje-
zés: ,Torténeti Erdekesség Szigetei”, amelyek ,szerepét az emberiség tor-
ténelmében meg kell 6rizni”. Abadio Green (Kolumbia Bennsziilott Népei-
nek Orszagos Szervezete) ramutat a pénz és a munka alapvetéen elhiba-
zott leosztasara: ,szamunkra erkélestelennek tiinik milliékat befektetni
azért, hogy sejtjeinket lefagyasztva génbankokban megoérizzék... Elony-
ben részesiteni sejtvonalak halhatatlanna tételét, miel6tt elttintnk,
mintsem pénzt fektetni az emberi sokféleség lepusztulasanak megakada-
lyozasaba kozosségeink gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis feltételeinek
javitasaval”.

Szabadalom-roham

.Soha nem hittem volna, hogy az ember névényeket és dllatokat fog sza-
badalmaztatni. Ez alapjaban erkdlcstelen, és szemben dll a Guyami nép
természetrol és benne elfoglalt helytinkrol alkotott képével. Emberi anyag
szabadalmaztatdsa... kivenni emberi DNS-t és szabadalmaztatni annak
termékeit... sérti maganak az életnek a teljességét és a legbelsébb erkdl-
csi érzéseinket” - Isidro Acosta, a Guyami Kézgytilés elndke.

A kutatas szervezo6i nem foglalkoztak a begytijtott genetikai anyag szaba-
dalmaztathatésaganak kérdésével. Igy nem érte megrazkodtatasként a
tarsadalmi szervezeteket, amikor a NIH a bennsziil6tt sejtvonalakrol szo-
16 szabadalmi kérvényeket kezdett benyujtani. Az els6 felfedezettek egyi-
ke egy
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26 éves guyami né sejtvonala volt Panamabol (WO 9208784), amelyet az
Egyesiilt Allamokban és Vildg Szellemi Tulajdonjogi Szervezetnél (World
Intellectual Property Organisation, WIPO) nyujtottak be. Ez a bennsziilott
népek €s a tarsadalmi szervezetek nemzetkdzi mozgalmanak ellenallasat
valtotta ki. A NIH 1993 novemberében visszavonta a kérelmét.

Alaposan nyomon koévetve ezt a szabadalmi beadvanyt, hasonl6 kérelme-
ket fedeztek fel salamon-szigeteki és papua-uj-guineai bennsziilott em-
berek sejtvonalai esetében. A WO 93/03759 sz. szabadalom, melyet az
Egyesiilt Allamok Egészségligyi és Kozszolgaltatasi Minisztériuma (US
Department of Health and Human Services), valamint a NIH nyujtott be,
egy hagahai térzsbeli (Papua Uj-Guinea) fiatalember sejtvonalat tartal-
mazza. Ebben a sejtvonalban a felnéttkori leukémiaval és egy idult, elfa-
julé neurolégiai betegséggel kapcsolatos lehetoségeket ismertek fel. A
szabadalom elleni kampany hatasara a szabadalom-tulajdonosok elve-
tették a kérelmet.

A sejtvonalak visszaadasa minden esetben alapveté nehézségeket ta-
masztott, mivel nincs garancia arra, hogy masok nem fogjak ujra fel-
hasznalni és szabadalmaztatni 6ket. A bennszilétt emberek nincsenek
sziilkségszerlien egy ilyen gyujtemény ellen; val6jaban sokan tamogatna-
nak egy ilyen kezdeményezést, ha a kutatas tervezése és kivitelezése so-
ran biztositanak teljes részvételiket, a begylijtés utan pedig a mintak
teljes koru ellenérzését, tovabba ha az a szabadalmi igények ellen védel-
met nyuyjtana.

LA bennsziilétt emberek emlékeznek arra, hogy a rabszolgasdgot elbészor
nem emberi jogi kérdésnek; hanem inkdbb kereskedelmi tigyletnelk lattdlc.
Tiltakozdas és ellendllas nemzedékeire, életek ezreinek felaldozdasdra volt
sziikség ahhoz, hogy megdéntsék és biintessék az ember f6létti tulajdon-
jogot. Most az emberi gének folétti tulajdonjogot hitelesitik... Es egy tij
harc kezdédik.”

Aroha Te Pareake Mead, a Mataatua Nyilaticozat Egyestilete

A human genetikai anyag szabadalmaztatasa azonban nem korlato-
z6dik a bennszulottekre. Az utobbi évtizedben emberek génjeire és
testrészeire vonatkozo szabadalmak az egész vilagon sziilettek.
1976-ban a kaliforniai John Moore-bdl, egy leukémidas betegbol a se-
bészek rosszindulatu rakos sejteket tavolitottak el, és ebbél a min-
tabol egy sejtvonalat (“Mo”) fejlesztettek ki. Harom évvel késobb az
orvosok benyujtottak a Mo sejtvonal szabadalmat, amit 1984-ben
meg is kaptak. Moore pert inditott ellentik, igényt tartva elsikkasz-
tott sejtjeire és az ezen sejtek kereskedelmi hasznalatabol szarmazo
nyereség egy részére. Jollehet a gyogyszer potencialis értéke, mely a
Mo sejtvonalbdl szarmazik, néhany milliard dollar nagysagrendu, a
Kaliforniai Legfels6bb Birdsag 1990-ben ugy hatarozott, hogy Moore
nem ¢€élhet a sejtjei f6lotti tulajdonjoggal, miutan azokat a testébol
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eltavolitottak, igy nincs jogalapja a kereskedelmi haszonhoz sem.
(Joga van azonban perelni az orvosokat, amiért elmulasztottak tajé-
koztatni 6t a sejtvonalanak lehetséges kereskedelmi értékérol.) A
svajci székhelyti nemzetekfeletti gyogyszer- és mezdgazdasagi-bio-
technologiai nagyvallalat, a Novartis jelenleg olyan termékeket is
arusit, amelyek John Moore sejtjeib6l szarmaznak.

Bioaranyasas és a Nagy Gén-roham

Mind Eurépaban, mind az USA-ban a gének ,levédését” kérd szaba-
dalmi igények kimerithetetlen aradata indult el, sok esetben anél-
kiil, hogy barki ismerné a kérdéses genetikai funkciét, annak remé-
nyében, hogy alkalmazasi lehet6ségeit majd kés6bb megtalaljak
vagy kifejlesztik. Le Monde Diplomatique szerint a ,genom” vallalatok
,mindent szabadalmaztatnak, aminek egyaltalan valamilyen értéke
lehet. Ha ez nem lehetséges, akkor a kéz szamara €értékes genetikai
informaciok nagy tomegét tartjak vissza mindaddig, amig kiaknaza-
suk feltételei megteremtédnek.” (1997 marcius, 12-13. oldal)

Az 1992-ben kitort gén-laz példaja, amikor Craig Venter, az USA
kormanyanak egyik alkalmazottja, az emberi agybol szarmazé gén-
szekvenciak ezreinek szabadalmi igényét nyudjtotta be. Olyan gének
voltak ezek, amelyeket a HUGO egyik egyestuilt allamokbeli részprog-
ramja keretében fedeztek fel. Venter és a NIH olyan géndarabokra
nyUjtott be igényeket, amelyekrél azt sem tudtak, hogy mik vagy
milyen szerepiik van az emberi testben. Dr. James Watson (a DNS
kettos spiral egyik felfedezéje) Venter vallalkozasat ,teljes Oriiltség-
nek” titulalta. Az Amerikai Szabadalmi Hivatal (US Patient Office)
visszautasitotta a kéreleket. Hasonl6kat azonban mar elfogadtak és
fognak még elfogadni.

Az élet szabadalmai

Az emberi gének és testrészek szabadalmaztatasa mellett hangozta-
tott {6 indok az emberi egészséguigy, allitjak az iparbol. Nagy remé-
nyeket fliznek a génterapiahoz és a géntechnologiahoz, mint az
egészségmegobrzésben €és gyogymodokban alkalmazhaté 1j, korab-
ban elképzelhetetlen eszkézhoz. Ezeket ,a 21. szazad gyogyszerei-
ként” harangozzak be. Az ilyen gyogymodok, technologiak és termé-
kek kutatasat és fejlesztését (K+F) egyre inkabb a maganszektortol
varjak: sajat hazi kutatasi programjaiktol és az akadémiai intézetek-
nek, allami kutatasoknak nyujtott vallalati tamogatastol (amelyek
allami tamogatasat lefarigcsaljak a szabadelviiségre és szabalyozas
sziikségtelenségére hivatkozva). A magas K+F koltségek megtérulé-
sének biztositékaként koveteli az ipar az emberi gének és terapias
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eljarasok szabadalmaztatasat. Osszefoglalva, a szabadalom az igéret
foldjének a kulcsa. Az ipar az sejteti, hogy egy szabadalmakat nél-
kii16z6 rendszer be fogja zarni ezt a kaput. Ez az alapelv emberbara-
ti kifejezések mogeé bujva homalyositja el a valéodi eredményeket, és
szliikségletként fogalmazza meg a befektetés védelmének egy tulzot-
tan felnagyitott és indokolatlan szintjét.

A joléti betegségek kezelése

Az eurodpai életszabadalmi iranyelv vitajanak koézponti kérdése volt a
ritka betegségekben szenved6k bajainak kezelése. Az ilyen betegsé-
gek altalaban nem szerepelnek a maganszektor kutatasi és fejleszté-
si céljai kozt, mivel ezekben nincsenek nagy piaci lehetéségek. Sza-
badalmi érdekcsoportok — azaz olyan szervezetek, amelyek a politi-
ka és a befektetések igényeik szerinti befolyasolasara jottek létre -
slurgették az iranyelv létrejottét annak reményében, hogy a gének
szabadalmaztatasa sziikségszertien érdekeltté teszi az ipart, hogy
befektessen bizonyos betegségek kezelésébe és gyogymodjaiba. Az
ipar elkotelezettsége azonban koézel sem biztos.

Val6jaban a gyogyszeripari termelés elsé hullama a fejlett vilag
joléti betegségeit c€lozta meg. A jol megtérild, receptre kaphato
gyogyszerfajtak nagy része a szivbetegség, magas koleszterinszint,
fekély, elhizas és depresszi6 kezelésére szolgal. Az ipar a ,nagy pia-
cok” irant érdeklédik, és aligha a ritka 6rokl6dé betegségek irant.
Mindazonaltal a gének szabadalmai tovabb cstkkentik a lehetséges
befektetést a ,kis piacu betegségekbe”, ahogy ez alabb lathato lesz.

Gyogymodok megakadalyozasa

Szemben az ujitasok tervezett elésegitésével €s batoritasaval, sok
tudés, akadémikus és kutaté fél attol, hogy a génekre adott szaba-
dalmak ELNYOMJAK a gyogymédokra iranyul6 kutatdst és fejlesz-
tést.

A jelenlegi gén-rohamban sok gént, valamint terapiak elkiilonité-
sére és fejlesztésére iranyuld eljarast szabadalmaztatnak, s igy az
orvosi €s gyogyszerészeti K+F egészében a buirokracia, az engedélye-
zési illetékek és szabadalmi dijak aldozatava valik, s6t, ami még
rosszabb, eljuthat a kirekesztésig. Amint azt Gordon Wright, a Sano-
fi francia csoport Szellemi Tulajdonjogi Igazgatéja (Intellectual Pro-
perty Director) allitja: ,nehéz az Gjité vallalatokat sakkban tartani”.
A szabadalmaztatast egy hegymaszoversenyhez hasonlitja: ha az a
célod, hogy el6szér massz fel egy 4000 m magas hegyre, hasznos
meggy6zédni arrél, hogy senki mas nem maszik ott. Igy mig az érde-
kelt kutatok és tudosok az Everesten felallitjiak a harmadik alapta-
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bort, a jogrendszernek meg kellene probalnia megallitani a tébbie-
ket, hogy még az eléhegységet se érhessék el.

Az egyiittmiikod6 kutatas alaasasa?

Az eddig megismert betegség-gének elktilonitése nemzetk6zi mércén
mérheté egylittmiukodé kutatas eredménye. Ezt a munkat nagyrészt
kozpénzekbol fedezték (allami kutatéi testiiletek, egészséguigyi inté-
zetek és a polgarok jotékonysagi adomanyai révén). Félo, hogy a gé-
nek, modszerek és technologiak szabadalmaztatasa nem fogja el6se-
giteni az yjitasokat, hanem inkabb alaassa azokat, mivel a kutatas
és fejlesztés szigoruan bizalmas korilmények kozott fog folyni, amig
a szabadalmi eljaras folyamatban van, és az eredmények Kkizarola-
gos joganak védelmét meg nem kapjak. Ez cafolja a szabadalmi ér-
dekcsoportok érveit, miszerint a szabadalmaztatas biztositani fogja
a nem nyilvanos ismeret €s szaktudas nyilvanossa tételét, a minden
megitélt szabadalomhoz kapcsolodo kozlési kotelezettség révén. A
tudasanyaghoz valé ilyetén hozzaférés azonban névleges, mivel a
hasznalata 1) a szabadalom tulajdonosanak fizetendé engedélyezési
illetékek és szabadalmi dijak altal korlatozott, 2) vagy teljességgel
kizart.

,Ez valami olyasmi, amit senkinek sincs joga szabadalmaztatni.”

Koldokzsinor vérsejtek

Szabadalom: EP #0 343 217 (tarsadalmi szervezetek fellebbezése alatt)
Szabadalom tulajdonosa: Biocyte Corporation (US)

Jellemzok: a szabadalom human vérsejtekre vonatkozik, amelyeket a
koldokzsinorbol vagy ujsziilott csecsemOkbél izolaltak; a vérsejtkivonas
modszere €s a vératdmlesztés is hozzatartozik a szabadalomhoz.
Alkalmazas: jelenlegi kereskedelmi felhasznalasa magaban foglalja a
koldokzsinor raktarozasat, és kés6bbi hasznalatat a szovet-regeneralas-
ban.

Sem az emberi koldok vérsejtek szerepe a génterapiaban, sem a terapia-
ban alkalmazott modszerek nem ujak. Ezen tul az alapveté terapias
modszerek szabadalmi kérvénybe foglalasa korlatozna a gyakorlé orvo-
sok szamara elérhetd terapias valasztékot, mivel Biocyte illetékeket vet-
hetne ki ezekre.
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A Pennsylvania allambeli Biocyte vallalat a human koéldékzsinér vér-
sejtekrol szolé szabadalma hatalmas vihart keltett az orvosi szak-
maban. A koldokzsinor vérsejteket az orvosi szakma életveszélyes
csontveldbetegségek gyogyitasaban hasznalta mar joval azel6tt,
hogy a Biocyte talalmanyként benyujtotta a modszert és magukat a
vérsejteket is. Bar az USA-ban megadtak a szabadalmat, az eljaras
Eurépaban tarsadalmi ellenallast valtott ki. Az EP 0343217B1 sza-
badalmat tarsadalmi szervezetek éppugy megkifogasoltak, mint az
eurdpai orvosi tarsulas, az Eurocord. A szabadalom feltételeinek
megfeleléen a koérhazi orvosoknak egy felhatalmazo szerzédést kell
kotnitik a Biocyte-tal, és fizetni az illetéket akkor is, ha a véradoé dij-
talanul adja a vért. Egy ilyen rendszer Gjabb koltségterhet r6 azokra
a kozegészségligyi rendszerekre, amelyek megprobaljak az egészség-
Ugyi szolgaltatast a kdzosségek szamara elérhetévé tenni. Dr. Marce-
la Contreras, a Londoni Transzfliiziés Szolgalat (London Transfusion
Service) vezérigazgatdja ezt mondta a szabadalomrol: “erkodlcstelen
és etikatlan a koéldok-vért szabadalmaztatni. Ha a szabadalom létez-
ne, minden alkalommal, amikor lefagyasztunk egy adag koldok-veért,
fizetniink kellene a szabadalmi dijat - illetve tovabbharitanunk a
koltségeket a tarsadalombiztositasnak. Minden orvos, akit ismerek,
ellenzi ezt.”

A haszon aramlik... de hova?
Késziil6 elit egészségiigyi szolgal-
tatas

LSzamos klinikus és tudds, aki ezen
a tertileten dolgozik, tugy érzi, azért
vagyunk itt, hogy a betegek javdat
szolgdljuk... Ha kidertil, hogy a sza-
badalmak anyagi kényszeriiségek
miatt nem ebbe az irdnyba mutat-
nalk, akkor bizony joszandékunk és
hajtéerénic ellen dolgoznak.” - ta-
nacsado rdak-genetikus, Cambridge
Egyetem

A human egészségligy tertiletén al-
kalmazott géntechnolégiak nem fel-
tétlentil hoznak hasznot tarsadalmi-
gazdasagi téren. Valéjaban néhany rendelkezésre allé gyogymod
csak a jomoduak szamara hozzaférhet6, a lakossag nagy részének
nem. Ez a helyzet a Myriad Genetics elfogadott szabadalmaival, két
azonositott mellrak-génnel is (BRCA-1 és BRCA-2). A Myriad szaba-
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dalmaztatta a BRCA-1 gén diagnosztikai tesztekben és kezelésben
valé hasznalatat. A kezelés 1500 angol fontba kertil, de a valésagos
koltségek sok esetben magasabbak. Anglidban a koz-egészségligyi
szolgaltatas nem képes ezt igény szerint mindenkinek nyujtani. Az
angliai Oroklédé Mellrak Alapitvany (Hereditary Breast Cancer
Foundation) ellenzi a szabadalmat, nemcsak érintettsége folytan,
hanem mert a Myriad, a Biocyte és tarsaik olyan tudast maganosi-
tottak, ami az orvosi kozOssé€g €s onzetlenség kozds, hosszua éves
munkajanak eredménye.

A Myriad Genetics szabadalmi kérvényt nyujtott be mas génekre
is, amelyekrol ugy hiszik, hogy alapvetéen a magas vérnyomas, a
melanoéma bérrak és agydaganat génjei.

Nem kellenek szabadalmak a génekre!

Az egészség és a fajdalom enyhitése kényes kérdés. Emberek millioi
szenvednek olyan betegségekben, amelyekre jelenleg nincs gyogy-
mod. Ennél sokkal tobben szenvednek és halnak meg betegségek-
ben, amelyekre léteznek gyogymodok, de amelyek pénziigyileg nem
elérhetéek szamukra. Ezért az ipar kampanyat, a szabadalmaztat-
hatésag emberi génekre valo kiterjesztését, propaganda-zsarolasnak
lehetne nevezni. A ,nincs szabadalom, nincs gyogymod sem” jelszo
bekiabalasa az EU életszabadalmi iranyelvének vitaja alatt nagy-
mértékben elhomalyositotta a lényeget: az egészségligyi szolgalta-
tasba valo befektetés védelme és a valodi kdzhaszon kozotti egyen-
suly megteremtését.

Kinikar Genetikat Tanaceads [ N I ENTE |]

(Clinical Genetic Service), mun-
katarsa szerint ,a tényleges gé- ' |
neket, vagy génszekvenciakat .

talan nem is hasznaljak a tera-
piakban. Az azonositott gének-
kel val6 munka azonban elése-
githeti 4j, kis molekulak terve-
zését és eloallitasat, amelyek
mar hasznalhatok. Ezek ma-
gukban szabadalmaztathatok
lehetnének... Minek akkor ma- P [I 3 2 J II' B |
gat a gént szabadalmaztatni?”

Sok nagy szabadalmi érdek-
csoport, amelyek nem estek az ipar igéreteinek és fenyegetéseinek
aldozataul, hatarozottan allitjak, hogy génekrol sz6l6 szabadalmak
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a szabadalmazas €és Gjitasok iranti érdeklédés ellen vannak. Koztiik
példaul az amerikai Ritka Rendellenességek Nemzeti Szervezete (US
National Organisation for Rare Disorders), az angol Genetikai Erdek-
csoportok (UK Genetic Interest Groups) és a német Onsegité Csopor-
tok és Human Genetikusok Szoévetsége (German Alliance of Self Sup-
port Groups and Human Geneticists) mindannyian egyetértenek ab-
ban, hogy a human géneknek nem szabad szabadalmaztathatéknak
lennitk.

Sajnos az ismételt ipari fenyegetés (...nincs gyogymod sem) pusz-
ta ereje az eurdpai parlament képviseléin tul masokat is zavarba
hozott. Az érdekeltek felfogasa szerint emberi gének szabadalmaz-
tathatésaganak megtagadasa egyenértéktivé valt millié olyan beteg-
ség gyogymodjainak visszautasitasaval, amelyek szenvedést, rok-
kantsagot, halalt és fajdalmat okoznak. Ennek elkertilésére toreked-
ve, a human gének szabadalmanak engedélyeztetésével az Euréopai
Unio életszabadalmi iranyelve egyenesen besétal a valodi csapdaba.
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5. A termés eltéritése

A novényi genetikai anyag (gének, sejtvonalak, vagy teljes névények)
hozzaférhetésége, ellendrzése és hasznalata alapveté az élelmezési
rendszerek felett gyakorolt hatalom és feltigyelet tekintetében. Az
EU életszabadalmi iranyelve is egy olyan képet koérvonalaz, amely
meghatarozza az élelmezési rendszerek alapjainak hozzaférhetéségét
és ellenorzését. Tekintettel az élelmiszer-termelés vilagmeéreti irany-
zataira, ez meghatarozza azt is, hogy milyen élelmiszer-termelési
rendszerek fognak érvényestilni globalis szinten, és ki fogja feltigyel-
ni azokat.

Vallalati hatalomatvétel élelmiszertermelésben

Az utobbi évtizedek soran a mezégazdasagi vallalatok (agribusiness)
- az iparositott élelmiszer-eléallitassal foglalkozé nemzetek fo6lotti
vallalatok - jelentdés szereplévé valtak az élelmiszer-termelésben vi-
lagméretekben, orszagos €és helyi szinten egyarant. Torténetileg en-
nek az uralomnak a létrejotte két fo6 tényezének készénhetd:

¢ A Zold Forradalom, amelyet az ENSZ Mezoégazdasagi és Elelme-
zéslgyi Szervezete (FAO), a Vilagbank és sok mas nemzetkozi
testilet kezdeményezett, elOsegitette egy magas technolégiai
szintll, nagy anyagfelhasznalasu rendszerek bevezetését a déli
orszagok legfontosabb gabonainak termelésébe. Ez azon a meg-
gy6zédésen alapult, hogy a vilag €éhezése alapjaban technikai
probléma, ami megoldhaté a magas hozamau fajtak széleskorti és
intenziv termesztésével. Valgjaban azonban a Z6ld Forradalom
elonyben részesitette a vallalati résztvevoket, mint a rendszer
létrehozoit (akik meghataroztak a vetdmag- és termésfajtakat, a
vegyszerek hasznalatat, a muvelési modot és az ahhoz sziiksé-
ges felszerelést) és a kereskeddket a kuilonb6zé helyi élelmiszer-
termel6k folott éppugy, mint a kiviteli termények termesztését
(ezek az exportra és keményvaluta-bevétel céljara termesztett
novények, pl. kavé, banan, vagott virag) a gyakran jobban szuk-
séges helyi, belfoldi fogyasztas helyett.

¢ A kereskedelem szabadelvti rendszere, elsésorban a Vilagkeres-
kedelmi Szervezet (és elédje, a GATT) és a helyi szabadkereske-
delmi egyezmények, (mint a NAFTA, APEC és MERCUSOR), ame-
lyek hatasa alatt a mez6égazdasagi termelés szerkezete és a me-
z6gazdasagi termékek kereskedelme nyilvanvaléan azokat a mo-
dokat részesiti eléonyben, amelyeknek kutato- és fejleszté prog-
ramjait, nagy tokéjuk segitségével ellenérzésiik alatt tarthatjak.
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Vilagos, hogy ez hatranyosan érinti a parasztsagot, kisbirtoko-
sokat és gazdalkodokat, akik a vidéki és a teljes lakossag {6 to-
megét adjak a legtobb fejlédéd orszagban.

Elelmiszer-biztonsag?

Ebben az évszazadban példatlan mértékti éhezés titotte fel a fejét,
amit leginkabb a déli orszagok lakoi szenvedtek el. Az éhez6 milliok
szamanak noévekedése a vilagban és a mezégazdasag sokféleségének
elvesztése szamos hatas eredménye: féldnélkiiliség, nemzetkozi és
polgarhaboruk, természeti csapasok (aszaly, arviz), belterjes mez6-
gazdasag (ami er6ziohoz €s a fels6 talajréteg kimertiléséhez vezet),
talzott fejlodés (nagy infrastrukturdlis beruhazasok), szennyezés
(tulzott iparosodas, beleértve a fosszilis tlizeléanyagok és az atom-
energia el6éallitasat) és az északi ipari orszagok tulzott fogyasztasa.
Mindez egy végs6 kozds okra vezethetd vissza: a politikara - helyi,
orszagos €és globalis szinten egyarant.

A globalis €élelmiszer-biztonsagi politikaban (vitajaban €és stratégi-
ajaban) az utobbi évtizedekben uralkodé volt a fejlesztés, haladas,
technologia(atadas) elényben részesitése, ami a fentebb emlitett
Z61d Forradalmat is életre hivta. Ennek megfelel6 megoldasok fej-
lesztését erodltették a mezogazdasagi vallalatok és szoszoloik. Ezek
kozt is a legels6 volt a muszaki feljavitasi lehetoségek és a szabad
kereskedelem tamogatasa. A hatasok nyilvanvaléan mutatjak, hogy
a muszaki és szabad kereskedelmi fejlesztés f&6 meghatarozo eréi
azok, akik a nagy pénzosszeggel rendelkeznek - az ipar, amelynek
tékéje viszi elére a kutatast és fejlesztést, és amely birtokolja a glo-
balis piacot. A nagy anyagfelhasznalasu, magas szinti technolégiai
rendszer jellemzéje a Kkisbirtokos gazdalkodok kiszoritasa, a
helyi/belf6ldi fogyasztas kielégitését szolgalo élelmiszer-termelés Ki-
pusztitasa, a helyi/koézosségi befolyas kizarasa az élelmiszer-terme-
1és kulturajabol, politikajabdl és gazdasagabdl, valamint a nagy t6-
kebefektetés eléirasa a monokulturas mezégazdasagi beruhazasok-
ba. A kozdsségi résztvevok félreallitasaval eldidézett urt kitdltendo,
bekoltoztek a kiilf6ldi mezégazdasagi vallalatok és azok intézményi
tamogatoi (mint a Vilagbank).

Szegény gazdak

Mikézben a tdmeges éhezés megoldasaban a vallalatoknak szanjak
a fészerepet, Kkisbirtokos gazdak termelik meg a vilag élelmének 15-
20 %-at, és kozvetlentl ellatnak legalabb 1,4 milliard embert (100
milliét Latin-Amerikaban, 300 milliét Afrikdban és 1 milliardot Azsi-
aban). A legtobb altaluk nemesitett termény évszazadok alatt ala-
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kult ki, finoman rahangolva a gyakran szigoru 6kolégiai feltételek-
hez val6 szerencsés alkalmazkodasra.

A vilag kisbirtokos gazdainak nagy hanyada szegény. Nincs birto-
kukban megfelel6 téke, hogy gyomirtékba, rovarirtokba, vagy olyan
gépesitett muivelési rendszerekbe befektessenek, amelyeket altala-
ban a mezégazdasagi vallalatok altal kifejlesztett terményekre alaki-
tottak ki. Dont6 szereptik van a helyi biolégiai sokféleség megorzeé-
sében €s a kozosségek élelmezésében, de ezt ndvekvé mértékben
alaassa a szabadelvl kereskedelem és helyettesitik a mezégazdasagi
vallalatok. Ez els6sorban a koévetkez6 tényezok eredménye:

¢ Kulfoldi élelmiszerek behozatala a hazai termékek hatranyara, a

globalis gazdasag alakitotta megallapodasok (mint a GATI)
kényszere miatt. Mivel ezek a behozott termékek gyakran ol-
csobbak, mint a belf6ldén termelt élelmiszerek, a lakossag a
kulfoldit veszi meg, igy a hazai termeldk elvesztik a piacaikat.

« A Kkivitelre iranyulé mezégazdasagi termelés kikényszeritése a
szerkezetatalakité programok keretében. Azért, hogy az orsza-
gok kulfoldi valutahoz jussanak, a ,valutatermés” termelését fej-
lesztették (megkdvetelve a monokulturas terményeket, a magas
koltségti anyagfelhasznalast ezek fenntartasara, és a helyi fo-
gyasz